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6183 Sayılı Yasanın Mükerrer 35.Maddesi Uyarınca Tesis Olunan Ödeme Emrine Karşı Açılan Davaya İlişkin Dilekçe Örneği




VERGİ MAHKEMESİ BAŞKANLIĞINA





YÜRÜTMENİN DURDURULMASI İSTEMLİDİR

DAVACI


:....................................................................................





.....................Sk.No:.....................................................

VEKİLİ


:  Av. ...........................................................................





.....................................................................................

DAVACI


:................................Vergi Dairesi Müdürlüğü

DAVANIN KONUSU
:................................Vergi Dairesi Müdürlüğünce





Müvekkilim adına 6183 sayılı Yasanın Mükerrer 35.





Maddesi uyarınca tanzim ve tebliğ olunan .................





gün ve ..............takip numaralı ödeme emrinin iptali ve





yürütmenin durdurulması istemidir.

ÖDEME EMRİNE 

KONU VERGİ

:.................Takvim yılına ilişkin Ocak, Şubat, Mart





dönemi katma değer vergisi

MİKTARI


: Toplam

TEBLİĞ TARİHİ

:.....................................

SİCİL NUMARASI

:.....................................

MADDİ OLAY

:Dağ kapı Turizm ve Matbaacılık Hizmetleri Anonim





Şirketinden tahsil edilemeyen bazı vergi borçları nede-





niyle 6183 sayılı Yasanın mükerrer 35. maddesi gere-





ğince ödeme emri düzenlenip tebliğ edilmiştir. Ödeme





emrinin müvekkilim adına düzenlenmesi yasaya ve 





hukuk hükümlerine aykırı olup iptali gerekmektedir.

HUKUKİ SEBEPLER
:1-Müvekkilim Dağkapı Turizm ve Matbaacılık Anonim





Şirketinden istifa etmiştir. Bu istifa ................. tarihli





ortaklar kurulu kararıyla kabul edilmiş ve.....................





tarihli şirket kararı olarak.................tarihli Türkiye





Ticaret Sicili Gazetesinde yayınlanmıştır.





 2-Bu açıklaya göre ortaklığı sona eren ve şirkette hiçbir





münasebeti kalmayan müvekkilimin şirketten ayrıldığı





tarihten sonraki döneme ait vergi borçlarından sorumlu





tutulması ödeme emirleriyle takip edilmesi yasal değildir.





 3-Ortak olduğu dönemlere ait ödenmeyen vergilerde





müvekkilim sorumlu tutulamaz. 6183 sayılı Yasa mükerrer





35.maddesi hükmünde; “Tüzel kişilerle küçüklerin ve 





kısıtlıların, vakıflar ve cemaatler gibi tüzel kişiliği





olmayan teşekküllerin mal varlığından tamamen veya 





kısmen tahsil edilemeyen veya tahsil edilemeyeceği





anlaşılan amme alacakları, kanuni temsilcilerin ve tüzel





kişiliği olmayan teşekkülü idare edenleri şahsi mal





varlıklarından bu kanun hükümlerine göre tahsil edilir.”





açıklaması mevcuttur.





 4-Mükerrer 35.madde 4108 sayılı Kanunun 11. madde-





siyle getirilen bir düzenleme olup, maddenin gerekçesinde;





“Bilindiği üzere 213 sayılı V.U.K.’nun 10. maddesiyle,





tüzelkişilerle küçüklerin ve kısıtlıların vakıflar ve cemaat-





ler gibi tüzel kişiliği olmayan teşekküllerin mükellef veya





vergi sorumlusu olmaları halinde bunlara düşen ödevlerin





kanuni temsilcileri tüzelkişiliği olmayan teşekkülleri idare





edenler veya bunların temsilcileri ile yabancı şahıs ve





kurumların Türkiye’deki temsilcileri tarafından yerine





getirileceği, yukarıda yazılı olanların bu ödevleri yerine





getirmemeleri yüzünden mükelleflerin veya vergi sorum-





lularının varlığından tamamen veya kısmen alınamayan





vergi ve buna bağlı alacakların kanuni ödevleri yerine





getirmeyenlerin, varlıklarından alınacağı hükme bağlan-





mıştır. Bu hükümden hareketle, tüzel kişilerin varlığından





tamamen veya kısmen alınamayan vergi ve buna bağlı





alacakların tüzelkişiliğin kanuni temsilcilerinden 6183





sayılı Kanunun cebri takibata ilişkin hükümlerine göre





takip ve tahsili cihetine gidilmektedir. Öte yandan, 213





sayılı Kanunun kapsamına girmeyen fiyat farkı, kur 





farkı, haksız alınan ihracatta vergi iadesi, kaynak kulla-





nımını destekleme primi gibi bazı amme alacaklarının





tüzel kişiliğin mal varlığından tahsil imkanı bulunma-





dığından da kanuni temsilciler hakkında takibata geçilmiş





ancak Danıştay’ca verilen muhtelif kararlarla 213 sayılı





Kanun kapsamına girmeyen alacakların takibinde mezkur





Maddenin tatbik imkanı bulunmadığı yönünde görüş





birliğine varılmıştır. Vergi Usul Kanunu kapsamına girme-





yen bu tür alacakların takibinde genel hükümlere başvuru-





ları uzun zaman alacağı gibi bu hükümlerin uygulanması





idareye pratik bir fayda da sağlamayacaktır. Bu itibarla





amme borçlusunun mal varlığından alınmayan bu tür 





alacakların kanuni temsilcilerinin, teşekkülü idare 





edenlerin veya yabancı şahıs ve kurum mümessillerinin





mal varlığından 6183 sayılı Kanun hükümlerine göre





tahsilini temin etmek ve vergi usul kanunu kapsamına





giren vergi ve buna bağlı alacaklarda sorumlu olan bu





şahısların diğer amme alacaklarının ödenmesinden de





sorumlu olmalarının sağlamak amacıyla 6183 sayılı





Kanuna mükerrer 35.madde eklenmiştir”denilmektedir.





 5-Gerekçeden de anlaşılacağı üzere 6183 sayılı Kanuna





mükerrer 35. maddenin eklenmesiyle V.U.K.’nun kapsa-





mına giren ve buna bağlı alacakların ödenmesinden bu





kanunun 10. maddesi uyarınca sorumlu olan kanuni





temsilcilerin diğer amme alacaklarının ödenmesinden de





bu esaslara göre sorumlu olmaları amaçlanmıştır.





 6-6183 sayıl Kanunun 1.maddesinde sayılı vergi dahil





tüm amme alacaklarının tahsil usulünü düzenlediğinden





mükerrer 35.madde vergi ve buna bağlı alacaklar için





uygulanabilir gibi görünsede, “VUK’nun 10. maddesinin”





özel nitelikli bir tahsil hükmü olan ikinci fıkrası zımmen





veya açık olarak ılga edilmediği için, vergi ve buna bağlı





alacaklarda mükerrer 35.maddenin uygulanması olanağı





yoktur. Nitekim kanunun gerekçesinde de VUK’nun 10.





Maddesine atıfta bulunarak mükerrer 35. maddenin





“diğer amme alacakları” için getirildiği belirtilmekte,





paralel ve düzenlemeye bu ayrıma gidilmiş olmaktadır.





 7-Bu açıklamalara göre, vergi ve buna bağlı olacaklarda





kanuni temsilcinin takibi için uygulanacak madde özel





hüküm olan VUK’nun 10.maddesi olup, 6183 sayılı





Kanunun mükerrer 35.maddesi, ancak diğer amme alacak-





ları için uygulanabilecektir.





 8-Bu durumda, vergi ve buna bağlı alacaklar için, şirket





ortağı olan müvekkilinin 6183 sayılı Yasanın mükerrer 35.





maddesi hükmüne göre ortak olduğu dönemlere ait tüzel





kişinin ödemediği vergilerden sorumlu tutulamaz.

SONUÇ VE İSTEM

:Yukarıda arz edilen hususlar dikkate alınarak dava 





konusu yaptığımız ödeme emrinin iptaline esas hakkında





karar verilinceye kadar, yürütmenin durdurulmasına,





yargılama giderleri ile vekalet ücretinin davalı idareye





yükletilmesine kara verilmesini saygılarımla arz ve talep





ederim.

SUBUT DELİLLER

:Müvekkilimin şirketten ayrıldığına dair şirket ortakları 





kurul kararı, Ticaret Sicil Gazetesi örnekleri vs.

HUKUKİ DELİLLER
:213 sayılı Yasa, 6183 sayılı Yasa.










vekili








Av.









(İMZA)

EKLER: 1-Vekaletname


    2-Ödeme emri


    3-Ticaret sicil gazetesi


    4-Kurul kararı

